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W naszej ocenie prezentowana propozycja Strategii zarzadzania populacjg
kormorana w Polsce nie przedstawia i nie uwzglednia rzeczywistej skali obcigzenia wod
srodlgdowych, w tym szczegdlnie jezior, przez drapieznika, ktérego gwattowny, i trwajgcy
nadal, wzrost liczebnoéci, oraz zasiedlanie terenéw, na ktdérych wczeéniej nie wystepowat,
nosi wiele znamion inwazji.

Przywotywane z Anglii i innych terenébw Europy przyktady relacji pomiedzy
kormoranem a rybostanem nie majg realnego odniesienia do sytuacji w Polsce.

W jeziorach Polski, podobnie jak w jeziorach catej niziny europejskiej, wielkosc
biomasy ryb miesci sie najczesciej w granicach 120-180 kg/ha (Windberg, Bauer 1971,
Szczerbowski 1981). Z wielu prac przytaczanych przez Szczerbowskiego (1981) wynika, ze
dla ryb zyjacych w naszych jeziorach stosunek produkcji do biomasy (P/B) miesci sie w
granicach 0,3-0,7 i wynosi srednio okoto 0,5. Tak wiec catkowita roczna produkcja ryb w
jeziorach ksztattuje sie na poziomie okoto 75 kg/ha. Wedtug Manna (1969) i Zawiszy (1973),
dla zachowania ciggtosci produkgji i utrzymania dalszych mozliwosci produkcyjnych populacji
ryb, potowy nie powinny przekracza¢ 25% produkcji catkowitej. Dopuszczalna wielkos¢

potowdw nie powinna wiec przekracza¢ 20 kg/ha. Obecny poziom odfowdw jeziorowych
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rybakéw i wedkarzy oraz zwierzgt drapieznych (z wytgczeniem kormorana) przekracza 25
kg/ha, a nadwyzka potowdw nad pozadany poziom jest rekompensowana (niestety z powodu
zerowania kormorana tylko teoretycznie) poprzez =zarybienia prowadzone przez
uzytkownikéw rybackich.

Jak wynika z badan ekonomicznych 2z =zakresu rybactwa $rodlgdowego
przewidzianych w Programie Badan Statystycznych Statystyki Publicznej w latach 2004-
2010 (analizy kwestionariuszy RRW-23), prowadzonych przez Instytut Rybactwa
Srédlgdowego w Olsztynie, w badanym okresie catkowita warto$¢ zarybien (zaréwno
bezwzgledna, jak i wzgledna) wdd, na ktérych ustanowiono obwody rybackie systematycznie
rosta. Natomiast generalnie z odwrotng tendencjg mamy do czynienia w przypadku
catkowitej wartosci gospodarczych, rybackich odiowéw ryb (patrz tabela). Logicznym jest
zatem, iz wartos¢ zarybieh w stosunku do wartosci gospodarczych odtowow ryb w latach
2004-2010 systematycznie rosta, z okoto 61% w 2004 roku do blisko 175% w 2010 roku.
Niestety, zaprezentowane dane nie uwzgledniajg odtowdw wedkarskich, czyli tzw. spozycia
naturalnego ryb, niemniej jednak na ich podstawie mozna wysnu¢ pewne wnioski, w tym
najwazniejszy - pewne jest, iz rybaccy uzytkownicy wod srédlgdowych w Polsce w latach
2004-2010 pozyskiwali coraz mniej ryb, jednoczesnie systematycznie zwiekszajgc naktady
finansowe przeznaczane na zarybienia. W 2010 roku nakfady te siegnely niebagatelnej

kwoty blisko 33 min ztotych i 85 ztotych na hektar powierzchni (patrz tabela).

Catkowita wartos¢ zarybien publicznych $rodlgdowych wéd powierzchniowych ptyngcych i jej
odniesienie do catkowitej wartosci dokonanych narzedziami i urzgdzeniami rybackimi odtowdéw ryb w
latach 2004-2010 (wg danych z kwestionariuszy RRW-23)
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[zt / ha]
2004 |10 214 465 306 822 33,30 16 851 743 54,92 60,61
2005 |21 867 078 378 549 57,77 18 960 223 50,09 115,33
2006 | 25 787 266 386 935 66,64 18 806 951 48,60 137,12
2007 | 27 819 664 387 208 71,85 19 692 486 50,86 141,27
2008 | 30335198 389 673 77,85 20 123 515 51,64 150,75
2009 |32 323962 386 198 83,70 19 114 225 49,49 169,11
2010 | 32 851 923 386 525 84,99 18 798 901 48,64 174,75




Trzeba zaznaczy¢, iz finanse te praktycznie w catosci pochodzity nie z dotaciji
panstwowych czy tez réznego rodzaju fundacji, ale byly to pienigdze zainwestowane
bezposrednio przez uzytkownikow rybackich w celu uzyskania okreslonego zysku, czy to
pochodzgcego ze sprzedazy ryb towarowych, czy tez zezwolen na uprawianie amatorskiego
potowu ryb — wedkarstwa.

Przyczyn takiego stanu rzeczy w gospodarce rybackiej prowadzonej na polskich
jeziorach, rzekach i zbiornikach zaporowych jest oczywiscie co najmniej kilka, jednak nie
bedzie w tym wypadku btedem wskazanie w tym okresie (2004-2010) dynamicznego rozwoju
populacji kormorana czarnego. O ile jego wplyw na zmniejszanie sie odtowdw
gospodarczych i wedkarskich ryb wydaje sie oczywisty, o tyle jeszcze grozniej wptywa on na
gospodarke zarybieniowg. Znaczgcy wzrost wartosci materialu  zarybieniowego
wprowadzanego do srédlgdowych wod polskich zostat miedzy innymi spowodowany przez
che¢ uzytkownikéw rybackich zrekompensowania strat ponoszonych za sprawg zerujgcych
kormoranéw. Nasuwajg sie w tym miejscu zasadne pytania: Gdzie jest granica mozliwosci
finansowych uzytkownikéw rybackich? Jak diugo bedg oni w stanie ponosi¢ ogromne
obcigzenia wynikajgce z prowadzenia gospodarki zarybieniowej bez uzyskiwania z tego
tytutu okreslonych zyskéw? Kiedy zaprzestang prowadzenia nierentownej gospodarki
rybackiej a jedynym ,gospodarzem” naszych wod srédlgdowych zostanie kormoran? Kiedy
rybacy i ichtiolodzy zostang bezrobotni, wedkarze zmuszeni bedg porzuci¢ swoje hobby, a
pseudoekolodzy odtrgbig sukces ochrony kormorana w Polsce? W chwili obecnej sg to
pytania nie ,czy?”, tylko ,kiedy?”

Zagrozenie dla gospodarki zarybieniowej ze strony kormorana istnieje réwniez
bezposrednio. Otéz jak pokazujg wyniki badan naukowych (Krzywosz i in. 2009), w jego
diecie — z ryb gatunkéw cennych gospodarczo i wedkarsko (lin, szczupak, wegorz, sandacz)
— dominujg ryby o rozmiarach charakterystycznych dla podchowanego, starszego materiatu
zarybieniowego. Podchowany w warunkach sztucznych Ilub pot-sztucznych materiat
zarybieniowy wprowadzony do wéd naturalnych, w poczatkowym okresie silnie zestresowany
zmiang warunkéw, fatwo pada tupem drapieznikdw. Mozna zatem zasadnie zakfadaé, iz
tupem kormoranow padajg nie tylko ryby ,dzikie”, pochodzace z tarta naturalnego, ale przede
wszystkim pochodzgce z zarybien. A to juz przektada sie nie tylko na konkretne wartosci
finansowe, ale rowniez na mozliwosci utrzymania i odbudowy populacji ryb cennych
gospodarczo i wedkarsko.

Aby zrekompensowac straty spowodowane zerowaniem kormorana w 2010 r. na
jeziorach, tylko na gatunkach zarybianych, to zarybienia te powinny by¢ wyzsze od
stosowanych: lina - 12 razy, szczupaka - 9 razy, sandacza - 7 razy i wegorza - 2,5 razy. Jest

to oczywiscie czysta teoria, bo takich ilosci materiatu zarybieniowego nie jestesmy w stanie



ani wyprodukowaé, ani zakupi¢, a ponadto nie znajduje to Zzadnego uzasadnienia
ekonomicznego.

Liczebno$¢ gniazd kormorana na jeziorach potozonych na wschéd od Wisty w 2011
roku, w stosunku do roku poprzedniego, wzrosta do 6446 szt. a wiec prawie o 5%.
Przynajmniej] na tym terenie (48% powierzchni jezior w Polsce) nie jest to oznaka
sugerowanej w propozycja Strategii zarzgdzania populacjg kormorana w Polsce stabilizacji
populacji. Populacja ta, w biezgcym roku, skonsumuje prawdopodobnie 18 kg ryb z hektara
powierzchni jezior. A wiec sam kormoran, nie liczac juz innych zwierzat rybozernych,
skonsumuje bezpieczng cze$¢ catkowitej produkcji ryb.

Przy obecnych zasobach ryb i potowach jeziorowych wedkarzy, rybakéw oraz
kormoranéw, mamy obecnie do wyboru dwie mozliwosci:
1. Jest miejsce tylko dla kormorana, ktérego populacja nadal rosnie, i ktory niestety nie
zarybia, co w konsekwencji prowadzi do spadku ogdlnej produkcji ryb w jeziorach, wyginiecia
niektérych gatunkéw zarybianych, w tym szczegolnie gatunkoéw drapieznych, uwigdu i zaniku
tradycyjnego rybactwa i wedkarstwa, oraz fiaska na naszych wodach ogdélnoeuropejskiego
projektu odbudowy i ochrony wegorza europejskiego.
2. Jest miejsce dla rybakow i wedkarzy oraz wszystkich zwierzgt rybozernych z
ograniczeniem liczebnosci kormorana ,do poziomu, ktéry odpowiada wymogom
ekologicznym, naukowym i kulturowym, z uwzglednieniem wszelkich aspektow

ekonomicznych i rekreacyjnych” (cyt. ze stanowiska Dep. Ryb. MRIRW).

Uwazamy, ze na jeziorach do zaakceptowania moze by¢ populacja kormorana
liczagca nie wiecej niz 4400 par gniazdujgcych, tak jak to miato miejsce w Polsce w 1992
roku. Jej konsumpcja wynositaby okoto 6 kg ryb/ha, a wiec w przyblizeniu tyle, ile zjadajg

wszystkie pozostate zwierzeta rybozerne.
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